Gunter Schedle

Das Perpetuum mobile

Erinnerungen eines Strefrichters

Als ich am 15. Februar 1959 meinen Dienst ds Gerichtsreferendar beim
Amtsgericht Bremerhaven antrat, ahnte ich nicht, dal3 ich innerhdb ener
Stunde dort eine bedeutende Position einnehmen wirde. In der Bibliothek
lernte ich vier Kollegen kennen, die, ds Stationsreferendare am Ober-
landesgericht und teilweise ds frihere Kriegstellnehmer wesentlich dter dsich,
fur mich kompetente Ansprechpartner und Berater sein mufden. Nachdem wir
uns bekannt gemacht hatten, erfuhr ich, dal3 es eine Referendarvereinigung in
Bremerhaven gebe und dal3 es Ublich sai, dald jeder Referendar dieser
Vereinigung betrete. Es werde in jedem Jahre ene Hegolandfahrt
durchgefuihrt, der Mitgliedsbeitrag s8 mit eéner Mark pro Monat durchaus
moderat, und der monaliche Referendarstammtisch in der Gastdtéite
, Waterdraat” am Leher Tor s&i ene bewdhrte Ingtitution. Nachdem ich meine
Beretschaft zum Eintritt mitgetellt hatte, erklérten sich die Kollegen as befugt,
eine aul¥erordentliche Mitgliederversammlung enzuberufen. Se gdlten ihre
Beschlul¥ahigkeit fest und beschlossen anschlief3end, die Wahl eines neuen
Prasidenten der Vereinigung durchzufiihren. Ich wurde gleichzeitig ds einziger
Kandidat fir dieses Amt vorgeschlagen und mit vier Simmen engimmig zum
neuen Pr&sidenten gewahlt, wobel meine Stimme, die ich gar nicht abgegeben
hatte, ds Enthatung gewertet wurde. Die Annahme der Wahl durch mich sah
die aul¥erordentlich pragmetische Satzung der Vereinigung — dieich im tbrigen
nie zu Gesicht bekommen habe — ganz offenschtlich nicht vor, so dal3 ich mit
den Gluckwiinschen der Akteure versehen mich enigerma3en verwirrt in ,, Amt
und Wrden” befand. Der Pferdeful? bel der Sache bestand darin, dal3 in der
Folge die Mitgliedsbatrdge nur schwer enzusammen  waren, da
Gerichtsreferendare bekanntlich in den verschiedenen Stationen nicht leicht zu
erreichen waren. Das Amt wurde daher etwa ein Jahr spéter diesma unter
meiner aktiven Betelligung ,,nach gutem aten Brauch” weiterverliehen.



Die Hdgalandfahrten, die dlen Beteligten der damdigen Zet noch gut in
Erinnerung sein dirften, waren in Wahrheit zunéchst Fahrten mit der
Wasserschutzpolizel in See. Da Helgoland zu Schleswig-Holstein gehort, war
die Zudédndigket fir diesen Bereich der Wasserschutzpolizel dieses
Bundedandes Ubertragen. Boote anderer Bundedénder durften die Insdl nur
as Nothafen anlaufen. Ein giingtiges Geschick lief3 nun Jahr fur Jahr wéhrend
unserer Fahrten in See standig derartige Notfdle entstehen, wobe ene zu
glatte See oder der Sonnenbrand eines Tellnehmers der Fahrt zu den grof3eren
Katastrophen gehtrten. Nach der Belehrung Uber die Bedeutung der
Seezeichen und der Betonnung konnte anschlieRend zdllfre an Land die
Vidfdt der Genul3mitte grof3er Telle der Wdt einer Untersuchung unterzogen
werden. In enem Jahr zwang uns ein aufkommender Sturm mit Windstérken
um 7 wirklich zur Ubernachtung auf Helgoland. Die Studien wurden dabei der
Geegenheit entsprechend intensiviert.

Zu den dten Traditionen beim Amtsgericht Bremerhaven gehtrte damds
auch en Antrittsbesuch be dem jeweligen Ausbilder in dessen privater
Umgebung an einem Sonntag in der Zet zwischen 11 und 13 Uhr. Da der
Besuch im dlgemeinen zwar erwartet wurde, aber nicht zeitlich angekiindigt
worden war, konnte es geschehen, dal3 der Besucher den Ausbilder nicht
antraf. Diesem Umstand konnte nun dadurch Rechnung getragen werden, dal3
fUr den Ausbilder und dessen Gdtin je eine Vidterkarte des erfolglosen
Besuchers mit einer Einknickung der rechten oberen Kartenecke in den
Briefkasten eingeworfen wurde, was die Mittellung ,,Ich habe Sie leider nicht
angetroffen” beinhdtete. Diese Kartenbotschaft stellte nach meiner Erinnerung
eine setene Ausnahme dar. Sonst wurden wir bel diesen Anldssen von den
dteren Stastsanwdten und Richtern in einer aufgeschlossenen, kollegiden,
personlichen und engagieten Welse empfangen. Die meden jlungeren
Aushilder lieffen uns dagegen rechtzetig wissen, dald Se unsere eventudle
Abscht, enen Besuch an Somtag bel ihnen abzudatten, grundséizlich zu
schéizen wilden, aber den guten Willen dlein bereits fir die Tat nehmen
wollten. Diese Betrachtung setzte sich in den folgenden Jahren schndll durch
und wurde ,herrschende Meinung”. Wenn auch das formedle Kartenritud
heute eher befremdlich erscheinen mag, so sollte man dem Inhdt nach die
Bereitschaft der damaligen Ausbilder und ihrer Gattinnen, sch unter
Einschrénkung der personlichen Freizet den Berufsanféangern zu widmen,
heute noch dankbar erwdhnen. Mit den diesem Brauch nicht nahestehenden



jungeren Aushildern ergaben sich aul¥erhalb eines Besuches am Sonntag in der
Folge anderweitige Gelegenheiten, be denen en Gedankenaustausch auf
breiter Basas moglich war (z.B. Hegolandfahrten).

Aus der Erinnerung an eine ganze Reihe besonderer Strafrechtsfdle, die ich
enige Jahre éter ds Staatsanwat und ds Richter zu bearbeiten hatte,
madchte ich nur zwe herausgreifen.

Ende der 60er Jahre hatte die Jugtiz in Bremerhaven eine Entscheidung Ulber
die Moglichkeit der Verwirklichung des Perpetuum mobile zu treffen. Der
tschechische Artilleriehauptmann aD. Josef H. (kein literarisches Pseudonym)
hatte eine Maschine bauen lassen, be der Wasser aus einem Tank eine
Turbine mit besonderem Getriebe zur Kraftvermehrung veranlassen sollte. Im
Besitz einer Stellungnahme eines Oberstudienrates aus Baden-Wrttemberg,
der die Moglichket der Kongtruktion bgahte und unter Verschweigen der
Tatsache, dald das Bundespatentamt in Minchen seine Antrage as nicht
patentféhig, well gegen den Saz der Erhdtung der Energie verstoliend,
abgdehnt hatte, fand der Angeklagte in Bremerhaven eine Reihe von
Sponsoren, die eine Kraftvermehrung auch ds Geldvermehrung (diese
Annahme wére theoretisch richtig) geeignet sahen. Der genide Erfinder nehm
unter dem Versprechen einer Gewinnbetelligung damds Gedbetrégge von
verschiedenen Bremerhavenern entgegen, die zum Tell mit ca. 60.000 DM be
enem Interessenten betréchtliche Hohe erreichten. Es wurden in diesem
Zusammenhang von einzelnen Personen auch Unterschlagungen begangen, um
in das gewinntréchtige Projekt eingeigen zu konnen. Nachdem die
Wasserkraftmaschine keine Uberzeugenden Ergebnisse erbrachte und die
Geldgeber be  ihren Besuchen enen optimigischen, &er déndig
dkohaoliserten Erfinder antrafen, drohte der Geldflul? zu versiegen.

De Erfinder baute nunmehr in volliger Abkehr vom ersen Prinzip eine
andere Maschine, in der eine Rolle in einer sch drehenden Rohre bewedich
angebracht, die angekiindigte Kraftvermehrung erbringen sollte. Das Geld flof3
daraufhin wieder weiter, wobe der Erfinder weitere Ablehnungen von
Patentantrégen verschwieg. Im Verfaren vor der Strafkammer be dem
Amtggericht Bremerhaven wurde schliefdich en Ortstermin in Scheeld
durchgeftihrt, um die in ihren Ausmalien beeindruckende Maschine in einer
Hale zu beschtigen. Der Erfinder haite am Eingang der Vorrichtung enen
Elektromotor mit definierter Lestung angeschlossen. Die Messung der
Ausgangdeisung der Konstruktion wurde jedoch nur durch ein Pult mit
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Gluhbirnen durchgefiihrt. Die Summierung der Wattzahlen der Birnen sollte die
Leistung der Anlage dokumentieren, wobei dem Betrachter die tatséchliche
Leistung be nicht voller Leuchtkraft verborgen bletben mufde. Wenn jemand
letzte Zweifd an dem Vorsatz des Erfinders hétte haben kénnen, so erledigte
sch das mit eénem von mir gemachten einfachen Vorschlag bezlglich der
Experimentanordnung. Ich regte insoweit an, den Ausgang des Generators mit
der Stromversorgung des Elektromotors zu verbinden. Da die Maschine
angeblich mehr Strom erzeugte ds se verbrauchte, héte die Maschine
sebstdndig welterlaufen und dabe noch Uberschissgen Strom erzeugen
miissen. Dieser Vorschlag wurde von dem Erfinder so spontan und vehement
abgelehnt, dal} daraus klar erschtlich wurde, dal3 er selbst nicht an das
Funktionieren der Maschine glaubte. Die anschlie3ende Verurtelung wegen
Betruges zu ene Freheatssrafe mit Strafaussetzung zur Bewédhrung wurde
umgehend rechtskréftig.

Im Zuge der 68er Reformbestrebungen fid es auf, dal3 die Sitze der Richter
und Staatsanwdte in den Sitzungssdlen gegeniiber dem des Angeklagten und
des Publikums erhéht waren. Es erfolgte daher umgehend ein Riickbau der
Stzungssdle auf en ertragliches Mal3 gleicher Sitzhthe, obwohl sich damit an
der Rollenvertellung der Prozefdoeteligten nichts &nderte. Die egentliche
Sensation wurde aber dann der sogenannte ,,Runde Tisch”, der eigentlich
korrekt mehr einer Ellipse &hndte. Nach der Vordelung der Betelligten sollte
der Richter ds eine Art ,,Sozidingenieur” im vertrauten Gespréch mit den um
den Tisch dtzenden Prozefoetelligten strafrechtliche Probleme [Gsen.

Der Eindruck war gewatig. Das Amtsgericht Bremerhaven und sein ,, Runder
Tisch” waren regiond und Uberregiond in der Presse und im Fernsehen
préasent. Danach war es wieder wie zuvor. Die Angeklagten zogen es vor, sich
auf einen Tisch hinter dem grofen Tisch zurtickzuziehen, well dort eine bessere
Kommunikation untereinander moglich war. So blieb es dann auch in der
Zukunft. Ich hette mir bereits vorher vorgdlen konnen, dal3 es den
Angeklagten lieber war, in eénem herkdmmlichen Stzungssad freigesprochen
adsam ,,Runden Tisch” verurtellt zu werden.

Mit der Moderniserung des Mobiliars kam mit eniger Verzogerung dann
auch die Stérung von Verhandiungen durch Zuhtrer nach Bremerhaven.
Nachdem in der Bundesrepublik schon seit einigen Jahren Randde bel
Gerichtsverhandlungen  vorgekommen und zu ene lieben Gewohnhelt
degeneriert waren, hatte ich as Richter Anfang der 70er Jahre das Vergniigen,
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nunmely auch hier endlich zeitgemd3 angekommen zu san. Be enem
Vefahren gegen einen Vorstzenden ener kommunistischen Splittergruppe
flllte 9ch der Stzungssad mit etwa 30 bis 40 Personen, die offengchtlich ene
gute Inszenierung eingelibt hatten. Kurz nach Beginn der Verhandiung
begannen Zwischenrufe und Sprechchore, die exakt gesteuert waren. Ich habe
mich in diesr Situation ads Spidverderber erwiesen und die Verhandlung
frihzeitig unter Protest des Verteldigers vertagt. Etwa zwel Wochen spéter
wurde ein neuer Termin in dieser Seche angesetzt. Diesmd sd3en zwe
Polizeibeamte im Stzungssad, was die Zuhorer, die in gleicher Anzahl wie
beim ersen Termin erschienen waren, sehr beludtigte. Als der Angeklagte zu
Beginn der Verhandlung trotz mehrfacher Ermahnung den Staatsanwat
wiederholt ds ,Kerrl” und ,,Burrsche’ bezeichnet hatte, wurde er von der
Verhandlung ausgeschlossen. Die Vertadiger erklaten daraufhin, dald se
nunmehr nur noch as Beobachter tellnehmen wollten. Die Zuhdrer haiten
unterdessen ihre Taktik vom ersen Termin wieder aufgenommen. Alsich das
Publikum darauf hinwies, dal3 ich wetere Stérungen nicht hinnehmen und den
Sadl notfdls rdumen lassen wirde, kam angeschts der scheinbaren
Kréfteverhditnisse bei den Zuhtrern heitere Volksfesstimmung auf. Mene
Aufforderung, den Saal zu verlassen, seigerte noch die Begeisterung. Ich
veranlade daraufhin den Einsatz weiterer 22 Polizeibeamter, die sch geraume
Zet vor Stzungsbeginn in e@nen anderen Raum begeben hatten. Der
Uberraschungseffekt bei der eben noch so ausgelassenen Zuhorerschaft war
wirklich beeindruckend. Nach der Raumung des Saadles wurde die
Verhandlung fortgesetzt. Zum Leidwesen des Angeklagten wurde er in eéinem
der drei Anklagepunkte freigesprochen, was ihm angesichts der angestrebten
Martyrerrolle offenschtlich unangenehm war. Es bleibt anzumerken, dal3 in
den folgenden Jdhren Verhandlungen gegen diesen Angeklagten (dets
Bagatdllsachen) ruhig und sachlich durchgefhrt wurden.

Be dlen Veranderungen Uber 40 Jahre hinweg Hieb enes gets gleich — die
harmonische und vertrauensvolle Zusammenarbeit zwischen  Gericht,
Staatsanwadtschaft und den Verteidigern. Daran werde ich mich auch in
Zukunft gern erinnern.
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